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ABSTRACT

I he legitimacy o fthe. concept o f Christian scholarship has often been denied, especially
in connection with the more exact sciences such as physics, mathematics and statistics. In
this article it is argued that in accordance with modern philosophies of science, the
various scientific disciplines should he viewed within a coherently ranging series o fever
more encompassing contexts. This provides a view o fscience very differentfrom the so
called “standard view ofscience” and moreover amenable to a Christian approach of
science. Various contexts o fstatistical science is discussed and their coherence with the
statistical subject matter indicated. The question about the role oj the Bible in this
approach « considered.

DIE BEGRIP: CHRISTELIKE WETENSKAP

Dat Christclikc wetenskap ’n geldige begrip is, word dikwels betwyfel.
Mense sal moontlik nog looker flat vakwetenskappesoosTeologic, Filosofic,
Sosiologie en sommigc menswetenskappe Christclik of nic-Christelik kan
wees, omdat daar in inindeic of meerdere mate 'n vcrband met die Skrif
aangetoon kan word. Wanneer daar egter sprakc is van die eksakter
wetenskappe soos Fisika, Wiskunde en Statistiek, word die skouers dikwels
opgctrek, ook dcur Christenvakwelenskaplikcs, as die saak van Cliristelike
wetenskap ter sprakc kom. Die probleem wat crvaar word, is dat die
vakmatcriaal in sulke wetenskappe mccstal in tcrme van wiskundige of
numeriesc uilcensctlings aangebied word. Sulke uiteenseltings isdan korrek
of lontief, en die rol wat die Skrif of Christelikc godsdiens kan spcel, is
heellemal duister.

Belialwedie probleem met dieeksakthcid van sommige wetenskappe isdaar
ook nog ’'n wyer probleem wanneer na die sinvolheid van Cliristelike
wetenskap gevra word. Baie jare lank was die sofrrnanmdc sfandaardi’iste van
die wetenskap die leitlik eenparigt siening van die wetcuskaplike wéreld.
Iliei die siening, wat denr die Logiese Positivismc gedra is, 16 besondere sterk
kleit» op objektiwiteit as ononlbeerlike voorwaarde vir die wetenskap. Alle
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mrnslikc laktore moct clan op die agtergrond geskuifword en die klcm mod
op waarncmingen logicse bcwerkinge le. Die basis vir die objektiwiteit isin
die rmpiriese Ieite geleé, want enige mcningsverskil kan bygelé word met ’n
appcl op die feite wat dan uitspraak sal gee oor wie reg is (kyk ScheiTler,
1967:8— 12). Volgens hierdie siening is wetenskap in wesc ’n neutrale
aktiwiteit en het lewensbeskoulike sicnings geen rol daarin te speel nie. Die
logicse gcvolgtrekkings is dat dit problematies sou wees om van Christelike
wetenskap te probeer praat.

In die jongste tyd het daaregter’n nuwedenkrigting in die wetcnskapsfilosofie
gekom, wat in baie opsigte reélreg teenoor die bogcnoemde standaardsiening
standpunt inneem. Die mcrkwaardige isdat ecn van die invloedrykste figure
wat met die ontstaan van die nuwe rigting in verband gebring word, T.S.
Kuhn, juis vanuit die Fisika, een van die eksakter wetenskappe, sy denke
ontplooi. Kuhn (1962) Ié die klcm op wetenskap as aktiwiteit in konteks of,
soos by dit noem, ’n paradigma.

Dcur veral van voorbeelde uit die geskiedenis van die wetenskap gebruik te
maak toon die nuwe rigting aan dat die werklike verloop van wetenskaps-
beoelcning nie in die logies-positivistiese skemas inpas nie. Die rol van die
gemccnskap van wetenskaplikes mel eie kriteria, wat op algemcne aan-
vaarding berus, vir toclaatbare werk en met ’n eie opleidingspatroon vir
nuwe welenskaplikes, word veral bcklemtoon. Die netto resultaat is dat die
menslike aspek van die wetenskap non sterk na vore kom en dat die konteks
waarin die wetenskap beoelen word, raakgesien word. Dit hou in dat
wctenskapsbcocfening nie in isolasie gesien word nie — dit kan van die
konteks nie gcskci word nie.

Hierdie nuwe visie bied aanknopingspunle vir ’n benadering vanuit
Christelik-filosofiese kant. 'n Klein groepie Christenfilosowe het hullc oor
die jare bly vcrsel leen die standaardvisie van die wetenskap en, ofskoon die
nuwere siening hceltemal onallianklik van die Christelike filosofie ontwikkel
is, is daar non tog ’n baie groter moontlikheid van aansluiting, hoewel nie
kritiekloos nie, vanuit 'n Christelike visie.

Stoker (1976) gee byvoorbecld ’n deeglike bcsprcking van die kontekstuele
benadering van die wetenskap en besprcek die verband met 'n siening soos
di6 van Kuhn. Hy wys op 'n reeks van wycr uitkringende kontekste waarin
die wetenskap gesien moet word. As voorbecld noem hy die sosiale konteks,
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wat omvat word deur die kontcks van die mens en sy plek in die kosinos, die
wyer kontcks van die kosmos, die nog wyer konteks van die onderskeid
lussen goed en kwaad en-laastens die omvattende konteks van die rcligieuse
wat in al die minder omvattende kontekste dcurwerk. Andcr voorbeelde van
sulke kontekste, wat dwarsdeur die bogenoemde kontekste mag sny, is die
kulturele konteks en die historiese konteks. Hierdie kontekste is dan 'l
voorwetenskaplike visie waartoe die wetenskaplike verbind is en wat
uitsluitsel gee oor wat geldige probleme in sy wetenskap is, wat relevante
wetenskaplike kriteria is, wat toelaatbare en geskikte wetenskaplike metodes
is, ens. Die visie lei en rig navorsing, denke en waarneming maar kail selfnic
deur waarneming en eksperiment bewys word nie. In die lig van boge-
noeinde bespreking is dit nou moontlik om aan te toon dat dre begrip
Christelike wetenskap sinvol is, 00k vir die eksakter wetenskappe.

Die brandpunt van ’n eksakte wetenskap as Christelike wetenskap isgeleé in
die begrip ivetenskapsidee (kyk Stoker, 1969:252). Hierdie begrip behels die
opvatting wat die wetenskaplike van sy wetenskap het. Uit die voorgaande
bespreking het dit reeds geblyk dat hier heelwat meningsverskil kan wees. In
aansluiting by die standaardvisie van die wetenskap sou 'n opvatting van
wetenskap kan wees dat wetenskap slegs dit iswat te doen het met die leitc en
die teorieé wat die feite moet verklaar. So ’n wetenskapsl>eskouing word baie
aangetrel: dit beskou 'n bepaalde vakwetenskap as slegs dit wat met dieting
vakmateriaal te doen het.

Uit Christelike kant gesien isso’n wetenskapsopvattingegteronaanvaarbaar.
Vir die Christen is die kontekste waarin sy wetenskap bcoclecn word,
onlosmaaklik verbind met die vakmateriaal en die besonderhede van die
vak. Die Christen sien immers die mens as ’n eenheid, en in diesentrum van
’n mens se bestaan isdie relegieuse kern wat na alle fasette van die betrokke
mens se bestaan deurwerk. Sy lewe en dus 00k sy wetenskapsbeoefening kan
nie in geisoleerde kompartemente afgeskort word nie. Sy besigwees met leite
en gegewens hou verband met die tcorieé, die samelewing, die geskiedenis
ens. waarbinne die wetenskaplike werksaam is. Dit kan dan 00k inderdaad
aangetoon word, deur studie van 'n wetenskap en sy konstekste, dat hierdie
siening in ooreenstemming is met die wcrklike stand van sake in die
wetenskap. Die konstekste waarin die wetenskap staan, werk deur na die
beoefening daarvan en is dus onlosmaaklik daaraan verbind.

"1 Christelike wetenskapsbeskouing isdus 'n wye siening van die wetenskap.

Dit stel dat 'n vakwetenskap nie net uit die eng vakmateriaal bestaan nie
maar dat die kontekste 00k daarmee saam as dcel van die betrokke
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wdenskap gcncecm mod word.

Hierdie wdcnskapsbcskouing hoii bcpaaldc konsckwensies in vir die
bcoclenirig van sodanige wdenskap. Vir die Christen is die omvaltendste
konteks van sy wetenskap die rcligicuse konteks van Cod en sy openbaring
aan die mens. Dit lion in dat die Christen horn rekenskap moet gee van die
konlekste waarin hy sy wdenskap bcocfen, en of dit in ooreenstcmming mel
sy godsdicnsl ige oortuigings is. Hierdie kritiese houding isveral noodsaaklik
onulal in die vakwetenskappe daar meestal ’n heersende paradigma is met
aspckle wal in slryd kan wees met sy oortniging en waarvan hy onbewus
mag wees (Botha, 1979:254).

Die Christen het dns ook die taak om die verskillende kontekste bloot te It,
liom te vcrantwootd met belrckking tot die lewensbeskotdike daarin en om
'n eiestandpiint te formnleer. Hierdie aktiwiteit staan bekend asgrondslaestudie,
en die standpnnt sover geslel hoti in dat grondslaestudie deel van elke
vakwelenskap is. Dit hoii nie in dat elke vakwdenskaplike liom op
grondslaestudie moet toelf nie, maar wel dat hy minstens van sodanige
studie kennis sal neem.

STATISTIEK IN KONTEKS

Die iiileensetting (ol dusver was nie op ’n enkele vakwelenskap toegespils
nie maar was nicer algemcen. In die oorblywendc deel van hierdie artikel
word nou besondcre aandag gegec aan Statistiek as vakwelenskap en die
konteksle waarbinnc dit gesien mod word. Spcsiale aandag word aan
filosoiiese en lewcnsbeskoulikc aspekte gewy, juis om die weg te open vir
standptinlinname vanuit Christelike hock. Die besondcre bydrac van
hierdie artikel isdan daarin gcleé dat hierdie weg geopen word en dal op die
wyse aangdoon word dal Christelike Statistiek 'n werklikhcid is. In ’n
cksaktc wdenskap soos Statistiek is flit op sigself’n baie bclangrike eerstc
slap vanwcé die lwylelvrae wat aan die begin van die artikel gcnoem is. Die
uilwerk van bcsonderhede verg verderc studie cn navorsing mel gebruik-
making van resultate van Christelike Filosofie. Die oorsig oor statistiek in
konleks raak net die liooflyne, aangcsien ’n breedvoerigc bcsprcking
vakkennis vereis wal nie van flic leser verwag kan word nie. ’n Vollcdigcr
bcsprcking van wal liierna aangcraak word isvervat in Geertsema (1983).

Oils bcsprcck nou die volgendc uitkringende kontekste van Statistick:

Waarskynlikheid;
die wdenskap as gcliccl;
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die santelewing;
die rcligieuse.

"1 Besondcr belangrikc kontcks is die hisloriese, wat dwarsdeur die ander
kontekste sny. Hierdic konteks kom die eerste aan die bcurt.

DIE HISTORIESE KONTEKS

Vir die doel van hierdie artikel word Statistiek bcskon asdaardie wetenskap
wat as doe! het die samestelling van ’n teoretiese raamwerk vir die analise
van syfergegewens met die doel orn tot geldige kennis te kom. So gesien het
Statistiek 'n noue vcrband met die filosoficse probleem vaninduksie. Dit gaan
immers in Statistiek in wese om die formulering van algemeen gcldende
kennis, tcrwyl slegs ’n (onvolledige) aantal waarnemings beskikbaar is. Op
grond hiervan isdit duidclik dal die kernproblecm van Statistiek reeds baie
eeuc aanwesig is. Pogings is ook sedert die vroegste tye aangewend om
gegewens sinvol te hanteer en daaruit tot gevolgtrekkings te gcraak. Ons
beperk ons egter tot 'n paar hoofmomente in die geskiedenis van die vak en
wys op aspekte wat vir hierdie artikel van belang is.

Ons wend ons ecrs na die jaar 1764, toe ’'n resultaat in die Waarskynlik-
hcidsleer, gcformuleer deur die Engelse predikant Thomas Bayes, gepubli-
seer is. Die resultaat, tans bekend as Bayes se stelling, isna sy dood deur ’n
vriend vir publikasie aangebied en was deur die eeuc ’n bron van
onenigheid. Die stelling bevat 'n metode van induksie en toon aan hoedat,
gegee die resultate van ’n eksperiment, die waarskynlikheid van ’n hipotese
bereken kan word. Die probleem met die stelling wentel om die vereiste dat
sogenaamde waarskynlikhede voor die eksperiment reeds aan die hipoteses
toegeken moet word. Die vraag is hoc dit moet gcskied. Sommige het
gemecn dat dit volgens een ofander denkbeginsei moes plaasvind, maar
daar word beweer dat die rede waarom Bayes sy resultaat nic self laat
publiscer het nic,juis hierin geleé was. Bayes het naamlik in dieempiristiese
tradisie van die Brittanje van daardic tyd gelccfen sou hom eerder tot ’n
hulpeksperimcnt en waarneming probeer wend as tot 'n denkbeginsei. Aan
die ander kant het die groot Franse wetenskaplikc Laplace dekades later
onafhanklik dicsclfdc resultaat gcformuleer en dit vrylik in sy statistiek
gebruik — hy was weer onderhcwig aan die rasionalisticse sicnings van
Descartes en andere (Boldrini, 1972:137-138).

'n Baie belangrike tydvak in die ontwikkeling na die moderne Statistiek

breek teen die einde van de 19de ceu in Brittanje aan. In hierdie tyd is die
Bayesbcnadcring van Laplace geleidelik op die agtergrond geskuif, en ’n
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hecllemal nuwc benatlering kom gelcitlclik op die voorgrontl. Die laaste
deelvan die 19de ecu is in Brittanje gekcnmcrk deur ’n stcrk positivisliese
invloed met 'n gcloof in die vermoe van die mens en die wetenskap om die
natimr (e bchecrs. Darwin se evolusieteorie was ook sterk op die voorgrond
en het daartoe gclci dat ’n vortruitgangsgeloof in die samelcwing posgevat
het. Dit isin hierdie denkklimaal dat Francis Gallon, Karl Pearson en R.A.
Fisher ecu na die andcr met hnlle statisliese werk op die voorgrond gekom
het. 'n Besonder invloedryke stroming van hierdie tyd, waarvan Gallon die
inisieeitier was, is die Eugenctika. In aansluiting by die evolusionistiesc
vooruilgangsgclool sireef hulle na 'il verbetering in die kwalitcit van die
Brilse mcusemateriaal. Gallon glo dat oorerwing eerder as omgewing die
bcpalcnde laktor isen inaak dus 'il statisliese studie van die verband tussen
cicnskappc van een gcneiasic met dit' van 11 volgende. 'n Onlangse studie
van Mackenzie (1981) toon brcedvocrig aan hoe die sosiale milieu van
daardie tyd in die liugenetika deurgcwerk het en hoc nie alleen motivering
nie maar ook die inhoud van die stalistiese werk daardeur beinvlocd is.

Karl Pearson was ’'n besonder inleressante figuur, omdat hy, bo en behalwe
sy besontlere belangstelling in die Hugenet ika en Statistiek, ook lilosoofwas.
Uit sy geskrilte blyk dat hy Cod laal vaar het en besluit het om die
wetenskap te clien. Sy boek The grammar ofscience verskyn in 1892, en daarin
blyksy positivisticsecn konvensionalistiesesienings: hy beskou die natuurwct-
te as menslike konstruksies of konvensies. Hierdie boek oefen baie groot
invlioed uit op_J. Ncyman, een van die latere leiersligure van die Statistiek.
Neyman vertel hoc hy en antler studcntc in die Ukraine hierdie bock
aangcgryp het as ccrste poging om ’'n nie-dogmaliese lewensbeskouing,
gebaseer op die menslike rede, te konstruecr (E.S. Pearson, 1936).

Fisher en later Neyman en E.S. Pearson was almal onwrikbaar in hulle
verwerping van Baycsmctodcs. Hulle idcaal om ’n alternatiewc wyse van
stalistiese infcrcnsie te konstrucer kom besonder goed tot ontplooiingen wel
in so 'n mate dat hierdie konstruksie tans bckcnd staan as Klassicke
Statistiek en het die afgelope dekadcs die toneel oorheers. Van Baycsstatistiek
het dan ook 'n geruime tyd lank weinigoorgebly, maar indiejongstc jare het
daar weer 'n herlcwing daarin gekom, ontler leiding van figure soos L.J.
Savage, B. dc Finettien D.V. Lind Icy. Tans het Baycsstatistiek wccr’ 1l sterk
aanhang, en iemand soos Lindlcy bewecr sclfs dat ons in die proses van 'l
wetenskaplike revolusie in Statistiek is in die sin van Kuhn, met Baycs-
statistiek asdic nuwc paratligma wat op pad isom teoorwin (Lindlcy, 1980).

Hierdie kort bespreking van die historiese konteks van Statistiek toon dat
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hierdie vakwelenskap in die verlede nie los van die dcnkpatrone van sosiale
beklemtoninge van die verskillendc tydvakke gestaan het nie. Ofskoon 011s
vandag nie hierdie samehange vir ons tyd kan oorsien nie, moet soortgelyke
invlioede ook tans werksaain wees.

DIE KONTEKS VAN WAARSKYNLIKHEID

Waarskynlikheidsmodelle is feitlik onmisbaar in statistiese teorie, juisomdat
sodanige teorie met situasies van onsekcrheid te doen het en te midde
daarvan moet opereer. Terwyl die wiskundige waarskynlikheidsteorie byna
eenparige stenn geniet, isdaar egter meningsverskil oor die intcrpretasie van
die waarskynlikheidsbegrip. Die frekwensiesiening van waarskynlikheid wil
die toepasbaarheid van die begrip beperk tot situasies wat, ten minste in
beginscl, onbeperk herhaalbaar is. Waarskynlikheid word in so ’n situasie
vereenselwig met die breukdeel ofrelatiewe frekwensie van ’n gebeurtenis in
'n onbeperktc aantal herhalings. Diesubjektiewesiening, weer, weier om die
beperking van ’n herhaalbare situasie te aanvaar. Enige situasie van
onsekerheid moet aanvaarbaar wees, en waarskynlikheid word dan geas-
sosieer met die resultaat van denkbeeldige weddenskappe deur die individu
wal betrokke is. Dit blyk dan ook dat verskillende resultale so dcur
verskillende individue verkry kan word, maar die denkproses ter sprake
moet aan strong eise van rasionaliteit voldoen.

Dit spreck vansell dat hierdie meningsverskil implikasies vir statistiese teorie
het. Dit isdan ook ten nousle gcassosieer met die twee hoofbenaderings van
statistiek wat in die bespreking van die historiese konteks aan die orde
gekom het. In die klassieke benadering word met die frekwensiesiening van
waarskynlikheid gewerk. Dit hou in dat slegs situasies wat herhaalbaar is,
vir statistiese ontleding vatbaar is cn verder dat Bayes se stelling as
inlerensiemetode uitgesluit is, oindat daar geen f'rekwensiemetode vir die
bepaling van apriorise waarskynlikhede is nie (behalwe in enkele uitson-
derlike gevalle). 'n Eie stelsel van inferensie en kriteria is dus opgebou. Die
Bayesstatistici, weer, opereer met 'n subjektiewe waarskynlikheidsbegrip, 1&
in beginsel gecn beperking op die tipc onsekere situasie wat hanteerbaar is
nie, en opereer vrylik met Bayes se stelling as inferensiemetode. Aantygings
van subjektiwiteit in die wetenskap word weerle met versekerings van
rasionele gedrag, wat as die werklike objektiwiteit bcskou moet word (De
Finetti, 1974). 'n Breedvoerige bespreking van die meningsverskille word
deur Barnett (1973) gegee.
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DIE KONTEKS VAN DIE WETENSKAP AS GEHEEL

Stalisti<k is met allc vakwetenskappe vcrbind cn tree as hulpwetcnskap op.
A1il- vakwetenskappe hantccr gcgcweiis in minderc of rriccrdcrc male, cn
Statistiek is juis die wetenskap wal hom met Hie bantering van sulke
gegevveus I>esig hou.

Kemptliorne (1976) wys op hierdie l)esondcro aartl van Statistiek en gaan
sells so ver om Statist iek asTocgcpaste VVetenskaps(ilosolie te bcstcmpcl. Hy
wys daai'op dat viac waat nice statisliese denkc bcsig is, die is waarmee
lilosowe ook I>esig is. Dit is vrae soos die volgendc: Wat is 'n ewekansige
stcekpioel:” Ondersteim die gegewens ’n sekerc model? Wal is nuttigc
mauiere om gegewens te analisccr? Hoe word waarskynliklieid beoordocl?

()Iskoon Kemptliorne dit betreur dal daar so min van wissclwerking lusscn
statistici en wclcnskapslilosowc teregkom, mccn hy tog dat filosoficsc
gesigspimte baie ter sake is vir slatislicsc denke cn gee sells 'L uilcenselting
van die implikasies van die Eksistciisiclilosolie daarvoor (Kemptliorne,
1976:286-288). Ook die pragmal! is CI.S. Pierce het belangrikc gesigspunte
gestel wal tans nog vir Statistiek betekcnis hcl (Kecmplhornc cn Folks,
1971:.>07-5<)8).

Die stand pimlc wat in hierdie verliand gestel word, isdikwels kontcnsicuscn
verg kritiese besinning, ook vanuil lewensbeskoulikc sy.

DIE KONTEKS VAN DIE SAMELEWING

In die bespreking van die historiese konteks is reeds gewys op Mackenzie
(1981) sc belangwckkcnde bespreking van die sosiale invlocde op die
Statistiek van die begin van ons ecu. Mackenzie (1981:26) sluil sy bock al
mcl die volgendc bctckcnisvollc paragraal' aangaandc die verhouding
tussen die Statistiek van vandag tecnoor flic van die begin van die ecu:

“Our statistics is clillcrenl”, the motlcrn statistician may well claim.
To say this is false in once sense, true in another. It is false, in that to
claim that “we” have achieved eternally valid knowledge, or
evaluations not structured by context or interest, would be mijustifiable.
It istrue, lo the extent that “our" statistical theory has emerged in a
historical process from “theirs”. This historical process has largely
been one of the generalisation of the scope of statistical theory, as
statisticians have come to grips with new situations. “Their” concepts
have been modified, stretched or discarded. So “our” statistics is in
this sense more general than “theirs”,and lienee it isrelatively easy for
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ws In see Ilic conlexl-hotmd nature of “Illieir” thought. 11 is not Ilial
“om ” statistics explains “Ilheirs” as ;i special case; railin', “theirs”
helps to explain “ours”, in llial “llieir” knowledge was used in the
eonsli ii( iion ol “ours”, Il is not, as a I’lalonisl might have it, llial
Gallon and I’carson discovered some ol the current stoek of 1till»s;
rather, il is llial they, in solving llieir problems, produced resources

Ilial have been used by lain statisticians to solve oilier problems.
“()nr” statistics isdilfcrent Irom “iheirs” in Ilial il has evolved from it;
bill, like “theirs”, it is a social and his'torical product, and can and
should be analysed as such.

Bchalwc die sosialc invlocdc op die konsiruksie van stalistiese leone isdaar
nog nander aspek wal na voir kom, nanmlik die tocpassing vail Sialistick in
flic samclcwiiig. Die locpassings bring eliese problenie na vore. As
voorbeelde dien:

* s dit die slatisl ikus se taak om by die kliénl 'n bepaaldc bcslissingaan te
bevcel, ol hel liy sy plig gedoen as hy die nodige inligling verskal het:1

* Is dit nie so dal slalisiiese nieningopnames die niislag van 'n poliliekr
vet kiesing onn’gvcrrlig kan bcinvlocd nie:*

* In hoe 'll mate moel die privaatlicid van mensc in ag geneem word
waimccr statisliese gcgcwens verkry moel word:’

Ilierdie en ander vrae het reeds gelei lot pogings om eliese kodes vir statist ici
lot stand le bring, maar dit isnie maklik 011l ecnslcmmighcid te kry nie (kyk
Deming (1')72) en Gibbons (I!)7't)). Dil is egter duiilelik dal die Hybclsc
normc van lief<le, waarheid, geregliglieid en eerliklieid sin k ler sprake kom.

DIl, KKMGIKUSE KONTKKS

l)ai '11 mens se wetenskap nie los van jou godsheskouing slaan nie, is reeds
aangeloon indie bespreking van die liisloi iese konteks by Karl I’earson en |.
Neyman. 1lidle statist iese werk was vir hulle in die eersle plek wclenskaplike
werk, cn vir Imlle hel die wetenskap dan ook religinise bclckenis geliad.

(»iii hierdie verbande verder te illuslreer beskou oils twee onlaiigse
voorbeelde van uitsprakc dem slalisliei. 11lsy prcsidcnsiclc rede as president
van die Am<-rikaanse Statisliese Vereniging pleil Kish (I ) vir ’n beler
begrip vir die nil van kans in die menslike lewe. 1ly sien kans as iets wal
oralonr le voorskyn kom en meen dal slalistiri ’n bcsondcrc vcranl-
wooi delikheid hel 0111 mensc vir kanselfekle voor le berei. Dis byna of hy sé
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dal statistiri die begrip moot (uisbring dal Kans die god is wat vanwcP sy
hcerscrsrol in die wci klikhrid gcdien mod word:

The tragic biblical Job might have been happier and wiser if he knew
that his plagues were due to chance. The tniimphs or the problems of
your children may be due to chance, not only to your behaviour
—despile what I'rciid may say; a statistical view may protect parents
against false pride or against guilt and despair. But we are not mere
helpless puppets of chance, and we can improve our chances — lor
example, by quitting smoking, with regular exorcises, and by losing
weight. Recognition ofthe interplay ofchance with discernible causes
may yel lead us to a better way of life and to a better moral philosphy.
Somebody may even start a new religion of Statist ieology!

n Twoodo voorbceld vind ons in die voorwoord van Boldrini sc bock
“Scientific truth and statistical method” (1972:vii). Boldrini, lid van die
Pouslikc Wclenskaplikc Akadomie, bespreck in sy bock die pick van
statistiek in die verwerwing van wctenskaplike waarheid 011 laal hom lei
deur sy religieuse oortuiging dat die wcse van waarheid in Jesus Christus te
vinde is. Dio band tusscn religie en statistiese wetenskap kom duidelik 1la
vore:

What 1an 0llc say by way of introduri ion to thisbook?The answer is to
be found in a trial which look place 2 000 years ago, when some
immortal st veritas?” the perplexed PontiusPilates asked himselfalter
an .“Quid einlerrogation which had left him full ofanguish. Jesus, the
accused, had already given an answer when he staled with authority,
“logosum V'eritas”. In Ihaltragic moment the answer reached but few
hearts, bill it sol ou( 011 its way down llie centuries.

This book is entirely concerned with the development of Pilate’s
question and ends by accepting, 01l lhe very lasi page, the answer of
Jesus. Indeed, the opinion was once firmly held that scientific truth
was something essential and predetermined, a hidden principle of the
physical world and a difllcult objective lor studious minds to achieve
stage by stage, through conjecture and experiment. That opinion has
now been shown lo be mistaken. By scientific truth is still meant, of
course, a certainly but a subjective one, transitory, a special relation
between man and world, adapting itselfto the progress of knowledge
and to changes of interpretation and ol human requirements.
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HIE ROL VAN DIE BYBEL

In die slurlie van die verskillende konlckste en Indie vcrbamlc met die eng
vakwclcnskaplike matcriaal is dil belangrik om te vra wal die wyse is
waarop die Skril gebrnik moet word. Om te bcwcer dat dit net deni die
gebrnik van bepaaldc Bybeltekste moet gcskied, is om die Skrif te wil
gebrnik o|) "1 wyse waarvf)or hy nie bedocl is nic. By sckere van die meet'
omvattende kontekste, soos die rcligieusc of sosiaal-eticse, sou dit wel kon
gebeur, maar by die minder omvattende koiHekste word dit problematics.
Die stndie van die kontekste tiring egtcr filosofiese vrae na vore wat van die
vakmateriaal nie gcskci kan word nic. Hierdie filosofiese vrae moet weer
lilosolies beaniwoord word, en dil wys op die belang van 'l Christelike
wetenskapslilosofie.

SAMEVATTEND

Statistiek as Christelike wetenskap is ’n sinvolle konsep as hierdie vak-
wetenskap gesien word in samehang met die kontekste wal onlosmaaklik
met die besonderhede van die vak vcrbind is. Hierdie siening hou in dal die
Christenstatistikns in die besonderhede van die vak niejuis van sy kollcgas
met antler lewensbeskouings sal verskil nie. Die verskil is juis gclec in die
w('lenskal)sbeskouing en die gevolge daarvan. Deur die gcnocmdc weten-
skapsbeskouing le huldig laal die Christen sy oorluigings konsekwenl
denrwerk en staan ook sy wetenskap, saam met sy voile lewe, indiediens van
Ciod.
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